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ROZHODNUTIE

Verejna vyhlaska

Regionalny tirad pre izemné planovanie a vystavbu Trenéin, oddelenie tatnej stavebnej
spravy (d’alej len ,,odvolaci organ®) ako spravny organ prislusny podla § 58 ods. 1 zakona
€. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorich predpisov (d’alej len
,»Spravny poriadok™) v spojeni s § 4a pism. a) zdkona &. 608/2003 Z. z. o $tatnej sprave pre
uzemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie a 0 zmene a doplneni zédkona &. 50/1976 Zb.
0 Gzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zéakon) v zneni neskorsich predpisov
avspojeni s § 118 zdkona &. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zékon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,stavebny zékon*), na zéklade
spoloéného odvolania téastnikov konania: Jozef Bodnar a PhDr. Vanda Bodnarova, Tabakova
2954/1, 811 07 Bratislava (d’alej len ,,odvolatelia®), preskiimal rozhodnutie obce Bogaca ¢.
A/2023/00111/Ce zo dita 19.12.2023 v odvolacom konani a

rozhodol takto:

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 spravneho poriadku

meni

odvolanim napadnuté prvostupiiové rozhodnutie obce Bosaca & A/2023/00111/Ce zo dia
19.12.2023 takto:

1. Vo vyroku rozhodnutia prvy odsek ast’: ,,podl'a § 35 ods.4 stavebného zikona“ nahradza
znenim: ,,podl'a § 37 ods.4 stavebného zdkona“

Ostatné Casti vyroku odvolanim napadnutého prvostupiiového rozhodnutia



sa nemenia.

Odovodnenie

Obec Boséca (d’alej len ,,prvostuptiovy organ‘) ako stavebny urad vykonavajiaci preneseny
vykon $tatnej spravy podla § 117 ods. 1 stavebného zdkona vydal dfia 19.12.2023 rozhodnutie
& A/2023/00111/Ce (dalej len ,prvostupiiové rozhodnutie), ktorym zamietol navrh na
umiestnenie stavby ,,dom pre rekredciu“ na pozemkoch parc. ¢. 1984/1 a 1984/3 k. 1. Bo$éaca
(d’alej len ,,stavba™), ktory podali odvolatelia.

Prvostupfiové rozhodnutie bolo odvolatelovi Jozefovi Bodnarovi doruéené
dita 11.01.2024, PhDr. Vanda Bodnarova si prvostuptiové rozhodnutie neprevzala, zasielka
bola vratena 16.01.2024. Prvostupiiové rozhodnutie obsahovalo poudenie podla § 47 ods. 4
spravneho poriadku o moznosti podat’ proti nemu odvolanie.

Proti prvostupfiovému rozhodnutiu podali odvolatelia odvolanie zo diia 23.01.2024
s vyznafenim doru€enia diia 29.01.2024. Odvolanie neobsahuje obalku s vyznafenim ditumu
podania odvolania na poStovil prepravu. V pripade, Ze nie je mozné zistit' ditum podania
odvolania na poStovll prepravu, odvolaci orgdn povazuje odvolanie podané vdas, teda v
zakonom stanovenej lehote.

Odvolatelia v odvolani uvadzaju, Ze prvostupiiové rozhodnutie je v rozpore s ust. § 46 a §
47 ods.1 a 3 spravneho poriadku, prvostupiiové rozhodnutie nie je riadne odévodnené, spravny
organ neuviedol, ktoré skutoCnosti boli podkladom pre rozhodnutie, akymi tivahami bol vedeny
pri hodnoteni dékazov, ako pouzil spravnu uivahu pri pouziti pravnych predpisov, na zaklade
ktorych rozhodol, ako sa vyrovnal snavrhmi andmietkami ucastnikov konania asich
vyjadreniami k podkladom rozhodnutia. Odvolatelia vo svojom vyjadreni k rozhodnutiu
o preruSeni konania zo dna 25.09.2023 tvrdili, Ze podany navrh na vydanie Gzemného
rozhodnutia je vplnom rozsahu v stlade suzemnym planom obce Bo$aca schvalenym
uznesenim obecného zastupitel'stva €. 181/2022/0Z zo diia 14.11.2022, s poukédzanim na
skuto€nost’, Ze aktudlny uzemny pldn zohladiluje umiestnenie stavby, ktord je predmetom
navrhu na vydanie uzemného rozhodnutia. Grafickd Cast’ tzemného planu je zavdznym
regulativom, ktory je stavebny trad povinny reSpektovat. Samotnd poznamka k tzemnému
planu tykajtca sa lokality ,,0sada Rolincova“ neméze menit’ stav, ako je zakresleny priamo
v aktudlnom uzemnom plane, ktory rata s existenciou stavby vrozsahu a v umiestneni
identickom so stavbou, ktora je predmetom navrhu na vydanie izemného rozhodnutia. Pokial
spravny organ zamietol ndvrh na vydanie uzemného rozhodnutia s odévodnenim, Ze nebol
preukazany sulad navrhu umiestnenia objektov stavby so zavdznou <&astou platnej
uzemnoplanovacej dokumentédcie obce, pravdepodobne podla odvolatelov to vzt'ahoval
vyluéne na textovii ¢ast’ izemného planu tykajucu sa osady Rolincova. Podla odvolatelov
regulativ zastavby v predmetnej lokalite plati vSeobecne v rdmci uréenych hranic na vykrese,



aviak netyka sa objektov stavieb zakreslenych v grafickej éasti aktualneho izemného planu.
Graficka Cast' predstavuje zavdzny regulativ vymedzujici presné umiestnenie objektov
v teréne. Regulativ v textovej Casti aktualneho izemného planu sa uplatni vyluéne na tie izemia
a stavby, ktoré nie su v grafickej Gasti nijako predpokladané a zohl'adnené. V pripade, ak by
stavebny Urad umiestnenie stavby nepovolil, nere$pektoval by tzemny plan obce Bosaca, ktory
s umiestnenim takejto stavby rata. Podla odvolatelov absencia riadneho oddvodnenia
prvostupiiového rozhodnutia robi rozhodnutie arbitrarnym a nepreskiimatelnym. Poukazuju na
nezdkonny postup stavebného tradu, ktory podl'a nich porusil svoju zakonnii povinnost’ vydat’
uzemné rozhodnutie v prospech odvolatelov, priom pri vydavani napadnutého rozhodnutia
uplne rezignoval na ochranu dobromyselne nadobudnutych prav stavebnika. Z dovodu
procesnych pochybeni na strane spravneho organu bolo pévodné uzemné rozhodnutie zrugené
odvolacim orgdnom. Odvolatelia s toho nézoru, Ze sprdvny orgén bol povinny reSpektovat’
sulad ich navrhu s izemnym planom obce platnym v €ase ked’ pévodne bolo vydané Gzemné
rozhodnutie, navrhuji vydané rozhodnutie zru$it avec vratitt na nové prejednanie
a rozhodnutie.

Prvostuptiovy organ podla § 56 spravneho poriadku listom &. A/2024/00384/Ce zo diia
07.02.2024 upovedomil ucastnikov konania s odvolanim odvolatel'ov s moZnostou vyjadrit’ sa
k obsahu odvolania v stanovenej lehote do 10 dni odo dita doru€enia upovedomenia.

K odvolaniu odvolatelov sa vyjadrila Ing. Dana Plaskova, rod. KasSovicova, bytom
Kastiel'ska 16145/18, 831 05 Bratislava — RuZinov, ako udastni¢ka konania po zomrelej
LCudmile Ka$Sovicovej. Vo svojom vyjadreni zo diia 19.02.2024 uvadza, Ze doterajsie konanie
v danej veci bolo zastavené z dovodu, Ze neboli odstranené nedostatky podania, nebol doplneny
projekt pre izemné konanie v sulade s izemnym planom. Zavizna ¢ast’ tzemného planu obce
Bosaca stanovuje, Ze v osidleni Rolincova je moznd len rekonstrukcia existujucich objektov,
pristavby k existujicim objektom max. 30 m? zastavanej plochy, v pripade novej vystavby od
30 do 50 m%, ato len vizemi, ktoré je uréené hranicami na vykrese. Navrhovand stavba
odvolatefov rata srozsahom 170 m* stroma objektami, ¢o skoro 6-nisobne prekraduje
stanoveny regulativ. Vyjadrenie obsahuje prilohu ¢.2 aktualnu snimku z katastralnej mapy zo
diia 19.02.2024, ktora na predmetnych pozemkoch parc. ¢. 1984/1 a 1984/3 k. 1. BoSaca
neobsahuje Ziadnu existujucu stavbu. Textova ¢ast’ izemného planu neobsahuje zapracovanie
takejto skuto¢nosti. Dékazom je zverejnena graficka priloha z prerokovanej izemnoplanovace;j
dokumentécie na stranke obce z roku 2022, ktora zachytidva predmetné parcely bez stavieb.
K takémuto podkladu, bez stavieb na predmetnych pozemkoch, sa vyjadrili vietky dotknuté
organy a organizacie pri prerokovani. Pisatel'ka uvadza, Ze odvoldvanie sa na drobnd tlacova
chybu v grafickom zakrese, ktord nema oporu v schvélenej textovej Casti, je podla nej
manipuldciou a nepochopenim funkcie izemného pléanu a stavebného zakona pri povolovacom
procese. Uzemny plan vymedzuje iba funk&né plochy, nie stavby na jednotlivych parcelnych
tislach, o sa radikélne 1i3i od UP z6n, o Gizemny plan obce Boséca neriesi, rovnako ako neriesi
zakres neexistujucich stavieb.



Prvostupiiovy orgén o odvolani sam nerozhodol a podl'a § 57 ods. 2 spravneho poriadku
predloZil odvolanie spolu so stivisiacim spisovym materidlom odvolaciemu organu.

Podl'a § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci orgén preskiima napadnuté rozhodnutie v
celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani.
Podla nasl. ods. 2 ak st pre to dévody, odvolaci orgin rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak
odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi. Podl'a nasl. ods. 3 pokial’ je to vhodnejsie najmé z
dovodov rychlosti alebo hospodéarnosti, rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu organu, ktory
ho vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie.

Odvolaci orgin po predloZeni postipeného odvolania spolu so spisom pristapil k
preskimaniu odvolanim napadnutého prvostuptiového rozhodnutia a s nim suvisiaceho
spisového materidlu podla § 59 spravneho poriadku. Zo spisového materidlu suvisiaceho
s predmetnou vecou vyplyva:

Dna 22.8.2022 podali navrhovatelia prostrednictvom splnomocnenej zastupkyne
Barbary Pevalovej v stlade s ustanovenim § 35 ods.1 stavebného zékona na prvostupiiovom
organe navrh na vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby ,,dom pre rekredciu* a gardZ na
pozemku parc. €. 1984/1, v k. 0. Bo§aca. Prvostupiiovy organ dita 11.11.2022 vydal pod ¢.
A/2022/00918/Ce tizemné rozhodnutie, ktorym povolil umiestnenie predmetnej stavby na
pozemkoch parc. ¢. 1984/1 a 1984/3 k. u. Bosaca, ktoré bolo odvolacim organom v odvolacom
konani zruSené a vec prvostupfiovému orgdnu vratena na nové prejednanie a rozhodnutie.
V zmysle pravneho nazoru odvolacieho organu, ktorym je prvostupiiovy organ viazany,
prvostupiiovy organ bol povinny vnovom prejednani postupovat v zmysle prislu$nych
ustanoveni stavebného zdkona a odstranit’ vytknuté nedostatky v konani. Prvostupiiovy organ
mal nalezite vyhodnotit, ¢i pisomnosti je potrebné dorucovat’ verejnou vyhlaskou.
Prvostupfiovy organ mal nanovo ddsledne posudit’ stlad stavby vzmysle § 37 ods.1
stavebného zakona. Na zdklade dostatoCne zisteného skutkového stavu veci vydat’ nové
zdkonom zodpovedajice rozhodnutie, ktoré riadne odovodni tak, aby zodpovedalo § 47 ods. 3
spravneho poriadku. Prvostupfiovy orgén bol upozomeny, Z7e¢ obec BoSica ma platni
tizemnoplanovaciu dokumentaciu — Uzemny plan obce Bosaca, ktory bol schvéaleny uznesenim
obecného zastupitel'stva €. 181/2022/0OZ zo dita 14.11.2022 aktorého zavdzna Cast’ bola
vyhlasena VZN ¢. 2/2022 zo diia 14.11.2022, G¢innym diia 01.12.2022. V novom prerokovani

veci je potrebné posudit’ silad navrhovanej stavby uz stouto platnou tzemnoplanovacou
dokumentéciou.

Podl'a predloZenej projektovej dokumentacie vypracovanej Ing. arch. Miroslav Kollar,
autorizovany architekt, odvolatelia planuju vystavbu domu pre rekreéciu, ktory je rozdeleny na
dva objekty prepojené plochou vegetatnou strechou, ktord vytvéara prestreSent terasu medzi
hlavnym a hostovskym domom. Pddorysy hlavného aj hostovského domu st obdiznikové.
Sucast'ou zastavby je garaz a spevnené plochy (odstavné parkovacie plochy, terasa, chodniky).
Zastavana plocha hlavného objektu (dom pre rekreaciu a hostovsky dom staticky prepojeny

4



vegetaénou strechou) podl’a Stthrnne;j technickej spravy je 170 m?, zastavana plocha garaZe je
39 m?. Stavba bude napojend na elektricki energiu z existujiiceho podperného bodu, vodou
bude zasobovana z vlastnej studne, odkanalizovana bude do novonavrhovanej Zumpy.

Po vrateni spisového materidlu odvolacim organom prvostupiiovy organ postupoval tym,
e rozhodnutim &. A/2023/00111/Ce zo diia 25.09.2023 prerusil konanie do 31.10.2023 a listom
&. A/2023/00111/Ce zo dita 25.09.2023 vyzval odvolatel'ov na zostiladenie ndvrhu umiestnenia
objektov stavby s platnou tizemnoplanovacou dokumentaciou obce — podl'a regulativov izemia
v stanovenej lehote do 31.10.2023. Prvostuptiovy organ sucasne upozornil odvolatel'ov, Ze ak
navrh na vydanie izemného rozhodnutia nebude v stanovenej lehote doplneny, konanie podl'a
§ 35 ods.2 stavebného zakona zastavi. Vyzva srozhodnutim o preruSeni konania bola
odvolatel'om dorucené dila 27.09.2023.

Odvolatelia nedoplnili zostladeny navrh umiestnenia stavby v zmysle stanovenych
regulativov platného Uzemného plénu obce Bosaca. Podra platného tizemného planu obce, pre
predmetné uzemie Rolincova platia regulativy, v zmysle ktorych v danom uzemi je moZnad len
rekonstrukcia existujucich objektov, pristavby k existujicim objektom max. do 30 m?

zastavanej plochy, v pripade novej vystavby od 30 do 50 m?, a to len v tizemi, ktoré je uréené
hranicami na vykrese.

Diia 19.12.2023 vydal prvostupiiovy organ napadnuté prvostupiiové rozhodnutie, ktorym
zamietol navrh odvolatel'ov na umiestnenie stavby ,,dom pre rekredciu“ s odévodnenim, Ze
navrhovatel’ v stanovenej lehote neodstranil nedostatky navrhu a predloZeny navrh umiestnenia
objektov stavby nebol v stilade s izemnoplanovacou dokumentaciou obce.

Odvolaci orgén po preskimani odvolanim napadnutého prvostupiiového rozhodnutia
a s nim suvisiaceho spisového materidlu v celom rozsahu, postideni podaného odvolania a na
zéaklade vlastného zistovania a hodnoteni d6kazov v konani o odvolani, zistil dévod zmeny
prvostupiiového rozhodnutia.

Podl’a § 36 ods.1 stavebného zakona izemné konanie sa za¢ina na pisomny navrh ¢astnika
(navrhovatela). Podla ods.3 uvedeného ustanovenia, ak predlozeny navrh neposkytuje
dostato¢ny podklad pre posudenie umiestnenia navrhovanej stavby alebo iného opatrenia
v tzemi (§ 32), najmé vplyvov na Zivotné prostredie, vyzve stavebny urad navrhovatel'a, aby
navrh v primeranej lehote doplnil potrebnymi idajmi alebo podkladmi a upozorni ho, Ze inak
uzemné konanie zastavi.

Podla § 37 ods. 1 prvej vety stavebného zadkona podkladom pre vydanie Gzemného
rozhodnutia st Gzemné plany obci a z6n. Podla § 37 ods. 2 stavebného zédkona stavebny urad
v izemnom konani posidi ndvrh predovSetkym z hl'adiska starostlivosti o Zivotné prostredie a



potrieb pozadovan¢ho opatrenia v izemi a jeho dosledkov; preskiima ndvrh a jeho stlad s
podkladmi podl'a odseku 1 a predchadzajucimi rozhodnutiami o uzemi, posudi, ¢i vyhovuje
vieobecnym technickym poZiadavkam na vystavbu a vSeobecne technickym poZiadavkam na
stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu, pripadne predpisom, ktoré
ustanovuji hygienické, protipoZiarne podmienky, podmienky bezpe&nosti prace a technickych
zariadeni, dopravné podmienky, podmienky ochrany prirody, starostlivosti o kultdrne
pamiatky, ochrany poI'nohospodérskeho pddneho fondu, lesného pddneho fondu a pod., pokial
posudenie nepatri inym organom.

Podl'a § 37 ods.4 stavebného zakona ak stavebny Girad po posadeni navrhu podla odsekov
1 az 3 zisti, Ze ndvrh alebo predloZend dokumentécia nie je v stilade s podkladmi podl'a odseku
1, s predchadzajicimi Gzemnymi rozhodnutiami, so v8eobecnymi technickymi poziadavkami
alebo s predpismi uvedenymi v odseku 2, ndvrh zamietne.

Podl'a § 32 ods. 1 spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit’ presne a Uplne
skuto¢ny stav veci a za tym téelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
je viazany len nédvrhmi G¢astnikov konania.

Podla § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt’ v sulade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na to prislu$ny, musi vychadzat' zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané naleZitosti.

Podl'a § 47 ods.1 spravneho poriadku, rozhodnutie musi obsahovat’ vyrok, oddévodnenie
apoucenie o odvolani, podla ods.2 vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci suvedenim
ustanovenia pravneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, podla ods.3 uvedeného ustanovenia
v oddvodneni rozhodnutia spravny organ uvedie, ktoré skutoénosti boli podkladom na
rozhodnutie, akymi Gvahami bol vedeny pri hodnoteni dékazov, ako pouZil spravnu tivahu pri
pouziti pravnych predpisov, na zéklade ktorych rozhodol.

Odvolaci organ dospel k zaveru, Ze prvostuptiovy organ postupoval v predmetnom konani
procesne spravne. Dal moZnost” odvolatel'om zostladit’ navrh v zmysle regulativov platného
tizemného planu obce Bosica, ¢o odvolatelia neurobili. Podany ndvrh nespliia stanovené
regulativy, v zmysle ktorych pre danu lokalitu Rolincova plati, Ze st moZné len rekonstrukcie
existujucich objektov, pristavby k existujucim objektom max. do 30 m? zastavanej plochy
a v pripade novej vystavby je mozné stavat’ len rekreatné chaty so zastavanou plochou od 30
do 50 m* a to len v Gizemi, ktoré je uréené hranicami na vykrese. V odévodneni prvostuptiového
rozhodnutia prvostupfiovy organ uviedol, Ze nebol preukdzany stlad ndvrhu umiestnenia
objektov stavby so zdvdznou <&astou platnej uzemnoplanovacej dokumenticie obce.
Prvostupfiové rozhodnutie mé néleZitosti v zmysle § 47 ods.1 spravneho poriadku, obsahuje
vyrok, odovodnenie a poucenie. Odvolaci organ pri preskimavani prvostuptiového rozhodnutia
zistil nesprdvne uvedené ustanovenie, v zmysle ktorého prvostupfiovy organ rozhodol



o zamietnuti navrhu, o odvolaci organ zmenou v tomto rozhodnuti o odvolani dal do stiladu
so skutocnost’ou.

Na zaklade uvedeného odvolaci organ rozhodol vo veci odvolania tak, ako je vySsie
uvedené. Toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ doru¢enim v &asovom poradi poslednému
ucastnikovi konania.

K namietkam odvolatel'ov odvolaci organ uvadza nasledovné:

Graficka Cast’ platného uzemného planu obce Bo$aca obsahuje zakreslenie existujiceho stavu
zastavby v lokalite Rolincové, suastou ktorej je aj zakreslenie stavby na pozemku
odvolatelov. Zakreslen4 stavba nie je existujlica. Textova ¢ast’ platného tizemného planu obce
Bosica v Ziadnej svojej Casti neuvadza planovani zastavbu v zmysle predmetnej grafickej ¢asti
uzemného planu. Podl'a vyjadrenia stavebného uradu stavba je v rozpore so zaviiznou &ast'ou
platnej izemnopldnovacej dokumentécie obce Bo§aca pre danu lokalitu a do graficke;j ¢asti bola
chybne zahrnutd ako existujica. Grafickd &ast’ existujuceho stavu zastavby, v ktorom je
zakreslend aj neexistujliica stavba, nie je zdvdznym regulativom, ako uvadzaji odvolatelia.
Uzemny plén obce neobsahuje graficku &ast’ so zakreslenim konkrétnych budicich moznych
objektov, grafickd cast’ obsahuje zakreslenie jestvujlcich objektov s vyznaenim tzemia
s budicou mozZnostou vystavby. Zakreslenim jednej stavby (konkrétne navrhovanej stavby
odvolatel'ov), ktora neexistuje, do jestvujiice]j zastavby, nie je stanoveny zévizny regulativ pre
umiestnenie tejto stavby. Podl'a vyjadrenia stavebného tradu stavba bola do grafickej &asti
chybne zahrnuta ako existujiica, ¢o zodpoveda aj Gdajom v grafickej Casti ,,stav* - existujica
zastavba a ,,ndvrh* — konkrétne navrhované vyuZitie jednotlivych Gasti uzemia. Pri¢om pre
Uzemia obytné, rekreaéné a uréené na vystavbu s moznost'ou vystavby boli stanovené vyssie
uvedené regulativy. Odvolaci orgdn mé za to, ¢ v predmetnom tzemi podla platného
uzemného planu obce nie je moZné realizovat’ vystavbu v takom rozsahu, ako navrhujt
odvolatelia. Chybné zakreslenie neexistujucej stavby do jestvujliceho stavu nezaklada tivahu
o stanovenom regulative na vystavbu takejto neexistujucej stavby s naslednou povinnostou
vydania rozhodnutia o umiestneni stavby. Prvostupiiovy orgén podany nivrh na umiestnenie
stavby posudzuje s ohl'adom na platny Gzemny plan obce s platnymi zaviznymi regulativami.
V Case podania ndvrhu odvolatelov diia 22.08.2022, bol novy izemny plan obce Bosaca
v schvalovacom procese a obecnym zastupitel'stvom schvaleny diia 14.11.2022. Prvostupiiovy
organ pri posudzovani umiestnenia stavby nevychadza iba zo suladu stavby s platnym
uzemnym planom obce, ale aj z hl'adiska postdenia starostlivosti o Zivotné prostredie, potrieb
pozadovaného opatrenia v tizemi a jeho ddsledkov, posudi &i navrh vyhovuje vieobecnym
technickym poZziadavkdm na vystavbu a vieobecne technickym poZiadavkdm na stavby uzivané
osobami s obmedzenou schopnostou pohybu, pripadne predpisom, ktoré ustanovuji
hygienické, protipoZiarne podmienky, podmienky bezpetnosti prace a technickych zariadeni,
dopravné podmienky, podmienky ochrany prirody, starostlivosti o kultiirne pamiatky, ochrany
pol'nohospodarskeho podneho fondu, lesného pédneho fondu a pod., pokial posidenie nepatri
ingm orgdnom. Vydanim napadnutého rozhodnutia neboli dotknuté prava odvolatelov
nadobudnuté dobromyselne.



Spisovy materiél sa zasiela spat” prvostuptiovému organu po nadobudnuti pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu nie je moZné podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku podat’ odvolanie.
Pravoplatné rozhodnutie o odvolani mozZno preskiimat’ sidom.

V.2 {
Ing. Milo§Micega
riaditel

Toto rozhodnutie sa podla § 42 ods.2 stavebného zdkona doruduje verejnou vyhlaskou
ucastnikom konania po zomrelej Cudmile KasSovicovej posledne bytom Kvetinova 1497/11,
Nové Mesto nad Vdhom a Janovi Tinkovi posledne bytom Tren¢ianske Bohuslavice ¢.28
amusi byt vyvesend po dobu 15 dni na tradnej tabuli odvolacieho organu, rozhodnutie sa
zaroveti zverejiiuje na webovom sidle odvolacieho orgdnu na centralnej tiradnej elektronickej
tabuli a na do¢asnej tiradne;j tabuli spravneho organu v dotknutej obci: mesto Trendin.

Verejna vyhlaska

4 VS Y
Détum vyvesenia: MG“ZJ'/“7 ...........
Déatom zveseniar ... i

Podpis a odtlacok uradnej peciatky:



